
①森と海を繋ぐ６次産業化事業 達成率配点 14
設問/委員 Ａ委員 Ｂ委員 Ｃ委員 Ｄ委員 平均
自立性 4 4 3 2 3.25
官民協働 3 3 4 3 3.25
政策間連携 4 4 4 4 4 28.3 /40
地域間連携 3 4 5 3 3.75
合計 14 15 16 12 14.25

評点：A(40〜35点）B(34〜30点）C(29〜25点）D(24〜20点）E(20点未満）

②デジタル・シティプロモーション事業（広域連携） 達成率配点 15
設問/委員 Ａ委員 Ｂ委員 Ｃ委員 Ｄ委員 平均
自立性 4 3 4 2 3.25
官民協働 5 3 5 3 4
政策間連携 5 4 4 3 4 30.5 /35
地域間連携 5 4 3 5 4.25
合計 19 14 16 13 15.5

評点：A(35〜30点）B(29〜20点）C(19〜15点）D(19〜15点）E(14点未満）

合計点

評価
C

合計点

A
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１　達成率検証（第４条第１号）（各５点満点） 小計 14 点

目標値 10 人

達成値 7 人

目標値 8 人

達成値 4 人

目標値 30.0 ｍ3

達成値 12.3 ｍ3

目標値 100 人

達成値 3,292 人

２　効果検証（第４条第２号）（各５点満点） 小計 14.2 点

点

点

点

点

点

令和５年度　重要業績評価指標（ＫＰＩ）検証項目表
①森と海を繋ぐ６次産業化事業

検証者名 合計

ＫＰＩ①

６次産業における新規就業者数　※事業開始前は2人と設定

達成率 70.0 ％ 評価点 4 点

ＫＰＩ②

６次産業分野に就業する移住者数　※事業開始前は2人と設定

達成率 50.0 ％ 評価点 3 点

ＫＰＩ③

町産間伐材の町内での利用量

達成率 41.0 ％ 評価点 2 点

％ 評価点 5 点

3

(１)　６次産業化事業の自立性確立への到達度評価
＜自立性＞
雇用の創出を図ることで、将来的に本交付金に頼らずに
各事業が自走していくことが可能となるもの。決算資料評価

ＫＰＩ④

体験観光コンテンツの体験者数

達成率 3292.0

※0%～20%未満：１点、20%以上～50%未満：２点、50%以上～70%未満：３点、
　70%以上～90%未満：４点、90%以上：５点

(3)　６次産業化事業の政策間連携の評価 ＜政策間連携＞
単一の政策目的を持つ単純な事業ではなく、複数の政
策を相互に関連付けて、全体として地方創生に対して効
果を発揮する事業であること。政策間連携評価 4

(２)　６次産業化事業の官民協働体制の評価
＜官民協働＞
地方公共団体のみの取組ではなく、民間と協働して行う
事業であること。また、単に協働するにとどまらず、民間
からの資金（融資や出資など）を得て行うことがあれば、
より望ましい。

西伊豆町との協働体制 3.5

評価：Ａ（40～35点）　Ｂ（34～29点）　Ｃ（28～23点）　Ｄ（22～17点）　Ｅ（17点未満）

(4)　６次産業化事業の地域間連携の評価 ＜地域間連携＞
単独の地方公共団体のみの取り組みではなく、関係する
地方公共団体と連携し、広域的なメリットを発揮する事業
であること。他地域との連携評価 3.7

合計点 28.2 評価 C



１　達成率検証（第４条第１号）（各５点満点） 小計 15 点

目標値 7,549,000 人

達成値 7,563,653 人

目標値 1,080 件

達成値 2,944 件

目標値 432 件

達成値 822 件

２　効果検証（第４条第２号）（各５点満点） 小計 15.4 点

点

点

点

点

点

令和５年度　重要業績評価指標（ＫＰＩ）検証項目表
②デジタル・シティプロモーション事業（広域連携）

検証者名 合計

ＫＰＩ①

観光入込数　※事業開始前は7,740,000人と設定

達成率 100.2 ％ 評価点 5 点

ＫＰＩ②

ポータルプラットフォームへの投稿数

達成率 272.6 ％ 評価点 5 点

ＫＰＩ③

メディア掲載数

達成率 190.3 ％ 評価点 5 点

3.2

(１)　恋人の聖地観光協会の自立性確立への到達度評価
＜自立性＞
６年目以降も主要な事業としての確立を図るとともに、関
係事業者やスポンサー企業等からの協賛金など収入源
を確保し、事業推進主体が将来的に本交付金に頼らず
に事業として自走していくことが可能となるもの。

決算資料評価

※0%～20%未満：１点、20%以上～50%未満：２点、50%以上～70%未満：３点、
　70%以上～90%未満：４点、90%以上：５点

(3)　恋人の聖地観光協会の政策間連携の評価 ＜政策間連携＞
単一の政策目的を持つ単純な事業ではなく、複数の政
策を相互に関連付けて、全体として地方創生に対して効
果を発揮する事業であること。政策間連携評価 4

(２)　恋人の聖地観光協会の官民協働体制の評価
＜官民協働＞
地方公共団体のみの取組ではなく、民間と協働して行う
事業であること。また、単に協働するにとどまらず、民間
からの資金（融資や出資など）を得て行うことがあれば、
より望ましい。

西伊豆町との協働体制 4

評価：Ａ（35～30点）　Ｂ（29～24点）　Ｃ（23～18点）　Ｄ（17～11点）　Ｅ（10点未満）

(4)　恋人の聖地観光協会の地域間連携の評価 ＜地域間連携＞
単独の地方公共団体のみの取り組みではなく、関係する
地方公共団体と連携し、広域的なメリットを発揮する事業
であること。他地域との連携評価 4.2

合計点 30.4 評価 A


